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Система налогообложения сельского хозяйства вы-
ступает инструментом государственной поддержки аг-
ропродовольственного сектора. Многообразие систем
налогообложения сельхозпроизводителей в мире сви-
детельствует о том, что при налогообложении сельхоз-
производителей страны учитывают специфику отрас-
ли, а именно низкую доходность, сезонность производ-
ства, зависимость от природных условий. В зарубеж-
ных странах устанавливается довольно щадящий нало-
говый режим на деятельность фермеров, причем нало-
говые платежи от сельского хозяйства намного мень-
ше, чем выплаты ему из бюджета. Применяемая систе-
ма налогообложения учитывает необходимость разви-
тия аграрного производства, и определяемые ею усло-
вия взимания и распределения налогов являются од-
ним из основных факторов, оказывающих сильное вли-
яние на развитие агропромышленного комплекса, его
конкурентоспособность. В этой связи для совершен-
ствования системы налогообложения сельскохозяй-
ственных товаропроизводителей изучение возможных
инструментов и накопленного опыта их применения в
мировой практике приобретает особую актуальность.

В современных условиях развития международной
экономической интеграции приоритетным направлени-
ем в формировании эффективной отрасли сельского
хозяйства является реализация грамотно организован-
ной системы государственного регулирования АПК.
В качестве традиционных финансовых инструментов го-
сударственного регулирования сельскохозяйственной
отрасли выделяют меры прямого адресного финанси-
рования и инвестиционные вложения, а также косвен-
ные меры. Одним из элементов косвенных мер госу-
дарственного регулирования сельского хозяйства явля-
ются налоги.

Необходимо отметить, что для сельского хозяйства
развитых стран характерно предоставление фискальных
преференций, которые обоснованы специфическими
особенностями сельскохозяйственного производства:
преобладанием мелких семейных производителей, се-
зонностью, зависимостью от погодных факторов. В ка-
честве базовых направлений многоаспектной совокуп-
ности налоговых преференций можно выделить следу-
ющие: 1) льготный порядок налогообложения доходов
от деятельности; 2) использование специальных инст-
рументов нивелирования проявлений негативных для
плательщиков природных, климатических, сезонных
факторов, приводящих к убыткам либо неравномерно-
сти в получении дохода; 3) стимулирование инвестици-
онной активности и внедрение новых инновационных
и ресурсосберегающих технологий; 4) особые условия
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налогообложения земли, используемой в сельскохозяй-
ственном производстве [4].

Сравнительная характеристика отдельных видов на-
логов развитых стран с учетом специфики сельскохо-
зяйственного производства приведена в таблице 3.1.1.

Таким образом, налоговая политика в сельском хо-
зяйстве развитых стран использует весь арсенал пря-
мых и косвенных налогов, включая гибкую систему
льгот. В основном эта система направлена на упроще-
ние ведения учета и снижение налогового бремя для
мелких сельскохозяйственных производителей. Эволю-
ция налоговой политики в аграрных секторах развитых
стран также демонстрирует все большую унификацию
ставок, порядка уплаты, налоговой базы в сельском хо-
зяйстве с другими секторами экономики.

В соответствии с Налоговым кодексом Республики
Беларусь налогообложение субъектов хозяйствования
в сельском хозяйстве может осуществляться как по об-
щей системе, так и с применением специальных нало-
говых режимов, для которых характерно предоставле-
ние ряда льгот, сокращение количества налогов, пони-
жение ставок налогов и т. п. В основном они касаются
производства продукции растениеводства (за исключе-
нием цветов и декоративных растений), животноводства
(за исключением звероводства), рыбоводства и пчело-
водства. Доходы от указанных видов деятельности не
облагаются сборами в централизованные республикан-
ский и местный бюджетные фонды; налог на добавлен-
ную стоимость с этих оборотов исчисляется по льгот-
ной ставке 10 %; плата за воду, использованную в их
производстве, взимается в уменьшенном размере по
сравнению с другими потребителями; прибыль в них
также не облагается. Льготы предоставляются и по на-
логу на недвижимость по основным фондам сельско-
хозяйственного назначения [5, 6].

Законодательством Республики Беларусь предус-
мотрены особые режимы налогообложения для субъек-
тов хозяйствования. В сельском хозяйстве особый ре-
жим предусматривает уплату единого налога для про-
изводителей сельскохозяйственной продукции. Для того
чтобы перейти на такой режим налогообложения,  орга-
низация должна иметь выручку от реализации произ-
веденной продукции растениеводства (за исключени-
ем цветоводства, выращивания декоративных расте-
ний), первичной переработки льна, пчеловодства, жи-
вотноводства и рыбоводства не менее 50 % в общем
объеме выручки за предыдущий календарный год [5, 6].
В таблице 3.1.2 приведено сравнение общего и особого
режима налогообложения сельскохозяйственных орга-
низаций и других отраслей производства.
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Исследования показали, что в Беларуси наблюдает-
ся снижение количества сельскохозяйственных органи-
заций, однако доля организаций, уплачивающих единый
налог, практически не изменилась и находится на уров-
не 97–98 %. В 2017 г. сельскохозяйственные организа-
ции системы Минсельхозпрода перечислили в бюдже-
ты всех уровней 327,4 млн руб. налогов и сборов, что
на 11,4 % больше, чем в 2016 г.

Анализ налоговых платежей и взносов во внебюд-
жетные фонды сельскохозяйственных организаций по-
зволяет сделать вывод о том, что за период 2014–2017 гг.
прослеживается увеличение показателей по всем нало-
гам и отчислениям, уплачиваемыми организациями.
Так, в 2017 г. по сравнению с 2014 г. сумма уплаченного
НДС увеличилась в 3,2 раза, единого налога для произ-
водителей сельскохозяйственной продукции – в 1,3 раза,
земельного налога – в 1,6 раза, отчисления в ФСЗН уве-
личились на 13,7 %. По сравнению с 2016 г. в 2017 г.
произошло увеличение следующих сумм уплаченных
налогов: налога на прибыль – в 2,0 раза; НДС – на 22,3 %;
единого налога – на 16,0 %; земельного налога – в 1,4
раза; отчисления в ФСЗН увеличились на 14 %. В струк-
туре налогов за 2017 г. более 60 % приходится на отчис-
ления в ФСЗН, на единый налог – 9, на НДС – около 5 %.

Одной из основных и обобщающих характеристик
налогообложения любого хозяйствующего субъекта
является уровень налоговой нагрузки или налогового
бремени (налогоемкости). Самым простым и наиболее
распространенным способом при оценке налоговой
нагрузки организации является оценка уровня номи-
нальной и реальной налоговой нагрузки, которую мож-
но рассчитать на основании данных баланса организа-
ции и приложений к нему либо на основании расчетов
по налогам и сборам, представляемых в налоговую
инспекцию (табл. 3.1.3) [4].

Проведенная нами оценка показывает, что налого-
вая нагрузка на сельскохозяйственных товаропроизво-
дителей в Беларуси находится на уровне ниже, чем в
других отраслях экономики. В то же время по сравне-
нию с другими государствами – членами ЕАЭС в сель-
ском хозяйстве Республики Беларусь установлена са-
мая высокая налоговая нагрузка, что подтверждается
также и специалистами Евразийской экономической
комиссии [8]. В связи с этим с целью формирования
схожих условий деятельности и обеспечения равных
конкурентных преимуществ в рамках ЕАЭС в Респуб-
лике Беларусь следует принять меры по снижению на-
логовой нагрузки.

Таблица 3.1.2. Сравнение общего и особого режима налогообложения
сельскохозяйственных организаций Республики Беларусь

Вид платежа Налоговая база

Ставки налога, %
Общий режим Особый режим

Сельскохозяйствен-
ное производство

Прочее
производство

Сельскохозяйствен-
ное производство

Прочее
производство

Единый налог Выручка от реализа-
ции товаров, работ

(услуг)

– – 1 1
Налог на добав-
ленную стои-
мость (НДС)

10 20 10 20

Отчисления в
ФСЗН

Фонд оплаты
труда 30 (24 + 6)*

Земельный
налог Земельная площадь Дифференцированы по баллу

кадастровой оценки – –

Экологический
налог Объемы выбросов Дифференцированы в зависимости от состава и размера выбросов

Налог на добычу
(изъятие) при-
родных ресурсов

Фактический объем
добываемых (изымае-

мых) природных
ресурсов

Дифференцированы в зависимости от вида природных ресурсов

Местные налоги
и сборы

Выручка от реализа-
ции товаров, работ

(услуг)

Зависит от продукции и
места реализации – –

Налог на
недвижимость

Остаточная стоимость
основных производ-

ственных фондов
–

1 % от остаточной
стоимости фондов
несельскохозяй-
ственного назна-

чения

– –

Налог
на прибыль

Прибыль от реализа-
ции товаров, работ

(услуг)
18 18 – –

Целевые сборы
Прибыль, оставшаяся

в распоряжении
организации

– Не более 2,5 – –

Примечание. Таблица составлена авторами на основании [5, 6].
* Для работодателей, занятых производством сельскохозяйственной продукции, объем которой составляет более 50 % общего объема про-

изведенной продукции. В случае снижения доли выручки от реализации сельскохозяйственной продукции применяется ставка 34 % (28 + 6).
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Сравнительный анализ систем налогообложения
сельскохозяйственных товаропроизводителей в странах
ЕАЭС позволил определить, что наиболее приемлемым
с точки зрения налогообложения является законодатель-
ство Российской Федерации, как и методические под-
ходы, применяемые в сельском хозяйстве.

С позиции финансового стимулирования условия
налогообложения для осуществления хозяйственной
деятельности в Республике Беларусь и Российской

Федерации сопоставимы, однако методологические
подходы применения льготного налогового режима
имеют существенные отличия, которые приводят к тому,
что уровень налоговой нагрузки в сельском хозяйстве
Российской Федерации ниже [5–7]. Меньшая налого-
вая нагрузка на сельскохозяйственных товаропроизво-
дителей Российской Федерации обусловлена различи-
ями в подходах к исчислению следующих налогов и пла-
тежей: единый сельскохозяйственный налог; отчисле-
ния в социальные фонды; земельный налог (табл. 3.1.4).

На основании вышеизложенного считаем, что при
выработке предложений по совершенствованию оте-
чественного налогового законодательства можно взять
за основу опыт Российской Федерации. Нами предла-
гается применять в сельском хозяйстве Республики Бе-
ларусь четыре основных платежа: земельный налог,
единый сельскохозяйственный налог, отчисления в Фонд
социальной защиты населения (ФСЗН), налог на добав-
ленную стоимость (НДС).

1. Земельный налог. Практика использования када-
стровой стоимости земельного участка как базы для
исчисления земельного налога применяется во мно-
гих странах. Российский опыт представляется вполне
допустимым, так как земли сельскохозяйственного
назначения Беларуси и приграничных регионов России
находятся в схожих условиях. Для определения опти-
мальной ставки земельного налога на первоначальном
этапе был проведен расчет его сумм при применении
российского законодательства. В соответствии с Нало-
говым кодексом Российской Федерации сумма земель-
ного налога, подлежащего уплате, рассчитывается как
ставка налога, умноженная на площадь сельскохозяй-
ственных угодий. При этом ставка земельного налога
не должна превышать 0,3 % от кадастровой стоимости
земельного участка сельскохозяйственного назначения.

Фактические данные показывают, что кадастровая
стоимость земель в нашей стране существенно превы-
шает этот показатель в Российской Федерации. Поэто-
му на данном этапе для определения размера налога,
который пришлось бы уплатить белорусским товаропро-
изводителям при применении российского налогового
законодательства, была выбрана кадастровая стоимость
земель сельскохозяйственного назначения по областям,

Таблица 3.1.3. Показатели налоговой нагрузки
по областям Республики Беларусь, 2015–2017 гг.

Область
Налоговая

нагрузка к выручке,
%

Налоговая нагрузка
на добавленную
стоимость, %*

2015 г.
Брестская 7,9 21,7
Витебская 7,0 31,2
Гомельская 6,5 15,3
Гродненская 7,4 21,0
Минская 5,4 17,5
Могилевская 7,6 18,1
Республика
Беларусь 6,8 19,7

2016 г.
Брестская 7,4 21,0
Витебская 6,3 24,2
Гомельская 6,9 18,8
Гродненская 7,1 23,1
Минская 4,5 15,6
Могилевская 8,5 22,1
Республика
Беларусь 6,4 19,9

2017 г.
Брестская 6,9 Н/д
Витебская 6,3 Н/д
Гомельская 6,6 Н/д
Гродненская 6,9 Н/д
Минская 5,2 Н/д
Могилевская 7,2 Н/д
Республика
Беларусь 6,4 18,0

Примечание. Таблица составлена авторами по данным годовых
отчетов сельскохозяйственных организаций системы Министерства
сельского хозяйства и продовольствия Республики Беларусь.

* Добавленная стоимость получена расчетным путем как сумма
прибыли, фонда оплаты труда с начислениями и амортизационных
отчислений.

Таблица 3.1.4. Сравнение систем налогообложения, применяемых для производителей сельскохозяйственной
продукции в Республике Беларусь и Российской Федерации

Вид налога
(платежа)

Налоговая база Ставки отчислений, %

Беларусь Россия Беларусь Россия

Единый налог для производи-
телей сельскохозяйственной
продукции

Выручка от реализации сель-
скохозяйственной продукции

Денежное выражение дохо-
дов, уменьшенных на вели-

чину расходов
1 6

Налог на добавленную
стоимость

Выручка от реализации сель-
скохозяйственной продукции – 10 Освобож-

дение
Отчисления в фонды Фонд оплаты труда Фонд оплаты труда 30 30

В том числе:
социальный – – 6 2,9
пенсионный – – 24 22
медицинское страхование – – – 5,1

Земельный налог – Кадастровая стоимость земли Освобож-
дение 0,3

Примечание. Таблица составлена авторами на основании [6, 7].
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имеющим схожие климатические условия, структуру по-
чвенного состава и плодородие почв (табл. 3.1.5).

Расчет сумм налога на землю исходя из кадастровой
стоимости субъектов Российской Федерации приведен в
таблице 3.1.6, из которой видно, что применение только
российской ставки земельного налога к кадастровой сто-
имости сельскохозяйственных угодий в Беларуси приве-
дет к существенному превышению сумм налога на зем-
лю, нежели при использовании российской стоимости.

Таким образом, на основании полученных результа-
тов в таблице нами была рассчитана общая сумма зе-
мельного налога по всем сельскохозяйственным угодьям
Республики Беларусь, на основании которой эксперт-
ным путем была определена ставка земельного налога
для аграрных товаропроизводителей.

На основании исходных данных, приведенных в таб-
лице 3.1.6, расчет проводился по формуле

%,100КСЗНСт ЗН ´´å=
S    (3.1.1)

где СтЗН – ставка земельного налога, %;
SЗН – сумма земельного налога, рассчитанная по

всем сельскохозяйственным угодьям Республики Бела-
русь с использованием кадастровой стоимости Россий-
ской Федерации по ставке 0,3 %, руб.;

S – общая площадь сельскохозяйственных угодий
Республики Беларусь, га;

КС – кадастровая стоимость всех сельскохозяйствен-
ных угодий Республики Беларусь, руб/га.

Расчет по предлагаемому подходу показал, что сред-
невзвешенная ставка земельного налога для сельскохо-
зяйственных товаропроизводителей Республики Беларусь

Таблица 3.1.5. Кадастровая стоимость сельскохозяйственных угодий по областям
Республики Беларусь и субъектам Российской Федерации, долл. США/га

Область Республики Беларусь Кадастровая стоимость1 Субъект Российской Федерации2 Кадастровая стоимость3

Брестская 13 095,77 Курская область 1 050,38
Витебская 8 388,31 Псковская область 1 914,98
Гомельская 10 003,83 Смоленская область 1 285,62
Гродненская 16 735,82 Калининградская область 1 221,81
Минская 15 540,24 Воронежская область 1 814,67
Могилевская 12 702,30 Брянская область 1 275,69

Примечание. Собственная разработка авторов.
1 По данным информационного бюллетеня «Результаты кадастровой оценки сельскохозяйственных земель Республики Беларусь за 2015 год».
2 Субъекты Российской Федерации, к которым приравнивалась кадастровая стоимость земель по областям Республики Беларусь, ото-

браны экспертным путем на основе схожих климатических условий и плодородия, структуры почвенного состава и возможностей хозяй-
ственного использования почв.

3 Получена расчетным путем с использованием Реестра открытых данных по кадастровой стоимости земельных участков Федераль-
ной службы государственной регистрации, кадастра и картографии Российской Федерации и корректировкой их на среднегодовой курс
доллара США в 2017 г. по данным Центрального банка Российской Федерации – 58,2982 RUB.

Таблица 3.1.6. Расчет суммы земельного налога с учетом кадастровой стоимости земли, млн руб.

Область Площадь сельхозугодий,
тыс. га

Кадастровая стоимость,
бел. руб/га

Сумма земельного
налога, млн руб.

Брестская 1 063,9 2 028,36 6,47
Витебская 894,0 3 697,95 9,92
Гомельская 910,4 2 482,63 6,78
Гродненская 874,1 2 359,40 6,19
Минская 1 019,3 3 504,24 10,72
Могилевская 779,8 2 463,45 5,76
В целом по Республике Беларусь 5 541,4 16 536,04 45,84
Примечание. Ставка земельного налога равна 0,3 %.

составляет 0,033 % от кадастровой стоимости. Указанную
ставку предлагаем использовать при расчете земельного
налога в сельском хозяйстве Республики Беларусь.

1. Единый сельскохозяйственный налог. Специфи-
ка сельскохозяйственного производства в Республике
Беларусь проявляется в том, что крупные товаропро-
изводители с законченным циклом производства, а так-
же имеющие крупные животноводческие комплексы
промышленного типа могут иметь большие товарообо-
роты при относительно небольших земельных площадях.
Введение только налога на землю для них может привести
к резкому сокращению совокупных налоговых изъятий.
В этой связи считаем целесообразным сохранить уплату
единого сельскохозяйственного налога. При этом в каче-
стве базы для его исчисления предлагаем принять при-
быль от реализации продукции, что позволит с точки зре-
ния налогообложения учесть кроме различий в плодоро-
дии еще и промышленную направленность организаций.

Применяемые подходы к расчету единого сельско-
хозяйственного налога в Российской Федерации дают
основание рассматривать указанный платеж как ана-
лог налога на прибыль от реализации продукции. В то
же время в соответствии с п. 1 ст. 346.6 Налогового ко-
декса Российской Федерации базой для исчисления еди-
ного налога признается денежное выражение доходов,
уменьшенное на величину расходов. Полный перечень
указанных расходов, определенный в п. 2 ст. 346.5 Нало-
гового кодекса, включает в себя не только все текущие
расходы на производство и реализацию, но и стоимость
вновь приобретенных основных средств и нематери-
альных активов. В связи с тем, что в российском и бело-
русском налоговом законодательстве имеются отличия
в отнесении затрат на себестоимость, использование
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налогооблагаемой базы по единому налогу, определен-
ной в соответствии с российской методикой, затруднитель-
но без внесения изменений в белорусскую учетную по-
литику. Поэтому мы предлагаем использовать в качестве
налоговой базы прибыль от реализации продукции, кото-
рая в соответствии с налоговым законодательством Рес-
публики Беларусь определяется как разница между вы-
ручкой от реализации продукции и полной себестоимос-
тью реализованной продукции (табл. 3.1.7).

2. Отчисления в фонд социальной защиты. Ставка
отчислений в ФСЗН в Республике Беларусь и Российс-
кой Федерации равна и составляет 30 % от фонда зара-
ботной платы, однако здесь также наблюдаются отли-
чия. Так, в настоящее время в Республике Беларусь для
сельскохозяйственных товаропроизводителей размер
отчислений в ФСЗН составляет 30 %, из которых 24 %
идет на пенсионное страхование и 6 % – на социальное.
В то же время в Российской Федерации отчисления в
указанный фонд подразделяются на пенсионное, соци-
альное и медицинское страхование и составляют 22; 2,9
и 5,1 % соответственно.

Таким образом, с учетом того, что в законода-
тельстве Республики Беларусь не предусмотрены
отчисления на медицинское страхование, нами предла-
гается введение ставки в размере 24,9 % (22,0 % + 2,9 %)
(табл. 3.1.8).

3. Налог на добавленную стоимость. Несмотря на
то, что в соответствии с законодательством Российской
Федерации при уплате единого налога сельскохозяй-
ственные организации имеют право не уплачивать НДС,
нами все же предлагается учитывать его при расчете
суммы возможных начисленных налогов, так как осво-
бождение аграрных товаропроизводителей Республи-
ки Беларусь от уплаты НДС приводит к увеличению
себестоимости производимой продукции (табл. 3.1.9).

Таким образом, считаем целесообразным сохранить
действующую систему применения НДС, так как в сло-
жившихся условиях она положительно сказывается на
финансовом результате отечественных аграрных това-
ропроизводителей.

По результатам проведенного расчета налогов и от-
числений по предлагаемой системе была определена
налоговая нагрузка на производителей сельскохозяй-
ственной продукции с учетом предлагаемых измене-
ний (табл. 3.1.10).

Проведенные нами исследования показывают, что
применение в Республике Беларусь основных методо-
логических подходов к исчислению налогов и платежей
по особому режиму, предусмотренных в российском
налоговом законодательстве, будет способствовать сни-
жению налоговой нагрузки отечественных производи-
телей сельскохозяйственной продукции, что поставит
их в равные, по сравнению с российскими, условия с
точки зрения налогообложения. Кроме снижения со-
вокупной налоговой нагрузки, предлагаемые подходы
направлены на стимулирование повышения производ-
ства вновь созданной стоимости (валового дохода). Так,
практические расчеты, проведенные по группам това-
ропроизводителей в зависимости от кадастровой оцен-
ки сельскохозяйственных угодий, показывают, что во

всех группах прирост валового дохода от минимально-
го до максимального уровня в условиях применения
выработанных предложений обеспечит прирост сумм
налогов и платежей на 1 га сельхозугодий меньшими
темпами. Особенно заметна такая тенденция в группах
товаропроизводителей с более высокой кадастровой
оценкой (табл. 3.1.11).

Заключение

Таким образом, выработанные направления совер-
шенствования системы налогообложения обеспечивают
сельским товаропроизводителям Беларуси снижение

Таблица 3.1.7. Сравнение фактически уплаченных
и рассчитанных по предлагаемым подходам сумм

единого налога (в условиях 2017 г.), млн руб.

Область
Фактически упла-

ченная сумма
единого налога

Прибыль от
реализации
продукции

Сумма
единого
налога

Брестская 15,4 154 1,54
Витебская 7,14 36 0,36
Гомельская 10,23 48 0,48
Гродненская 11,89 134 1,34
Минская 10,69 117 1,17
Могилевская 5,46 0,25 0,25
В целом по
Республике
Беларусь

60,81 515 5,15

Примечание. Таблицы 3.1.7–3.1.9 составлены авторами по
данным сводных годовых отчетов сельскохозяйственных органи-
заций Министерства сельского хозяйства и продовольствия Рес-
публики Беларусь за 2017 г.

Таблица 3.1.8. Сравнительный расчет фактических
сумм отчислений в Фонд социальной защиты населения

Республики Беларусь в сельском хозяйстве
и по ставке 24,9 %, млн руб.

Область

Сумма от-
числений
в ФСЗН

(фактиче-
ская)

Фонд
оплаты
труда

Сумма от-
числений в
ФСЗН (по

предлагаемо-
му подходу)

Брестская 114,82 382,74 95,30
Витебская 58,32 194,39 48,40
Гомельская 71,71 239,02 59,52
Гродненская 82,08 273,60 68,13
Минская 120,70 402,33 100,18
Могилевская 44,55 148,49 36,97
В целом по Рес-
публике Беларусь 492,17 1640,57 408,50

Таблица 3.1.9. Сравнительный расчет финансового
результата от реализации продукции при условии применения

льготной ставки НДС и освобождения от него, млн руб.

Показатели
Фактические

данные с учетом
НДС

Расчетные данные
при условии осво-
бождения от НДС

Выручка от реализации
продукции, товаров,
работ, услуг

7064,2 7064,2

Себестоимость реали-
зованной продукции,
товаров, работ, услуг

6115,6 6829,2
(6115,6 + 713,6)

НДС начисленный 750,6 –
НДС к зачету 713,6 –
НДС к уплате 37,0 –
Прибыль от реализации 948,6 235,0
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налоговой нагрузки, а также дополнительно стимули-
руют их к наращиванию объема валового дохода.

Исследованиями установлено, что налоговая нагруз-
ка на аграрных товаропроизводителей в Беларуси ниже
по сравнению с другими отраслями национальной эко-
номики, но выше, чем в остальных государствах Евра-
зийского экономического союза. Это требует разработ-
ки и реализации соответствующих мер, направленных
на снижение налоговой нагрузки в отечественном сель-
ском хозяйстве, что наиболее целесообразно осуществ-
лять, как показывают результаты проведенного нами
анализа, на основании опыта Российской Федерации.
Нами предлагается применять в аграрной отрасли Рес-
публики Беларусь четыре основных платежа – земель-
ный налог, единый сельскохозяйственный налог, налог
на добавленную стоимость, отчисления в Фонд соци-
альной защиты населения. Сравнительный анализ льгот-
ного режима налогообложения для сельскохозяйствен-
ных товаропроизводителей Республики Беларусь и Рос-
сийской Федерации позволил выявить схожие черты и
отличия, на основании которых были выработаны под-
ходы по совершенствованию механизма налогообло-
жения в аграрном секторе Республики Беларусь. Дан-
ные подходы заключаются в следующем: 1) расчет зе-
мельного налога производить по ставке 0,033 % от када-
стровой стоимости сельхозугодий; 2) в качестве базы
для исчисления единого сельскохозяйственного налога
по ставке 1 % признать прибыль от реализации продук-
ции (доходы за минусом расходов); 3) сохранить порядок

взимания налога на добавленную стоимость по льгот-
ной для сельскохозяйственных товаропроизводителей
ставке 10 %; 4) снизить отчисления в Фонд социальной
защиты населения с 30 до 24,9 % от фонда оплаты труда.
Это обеспечит снижение налоговой нагрузки в оте-
чественной аграрной отрасли на 1,3 п. п., а также до-
полнительно стимулирует сельскохозяйственных то-
варопроизводителей к наращиванию объема валово-
го дохода.
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Группа сельскохозяй-
ственных организаций
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Соотношение, раз

фактическое по предлагаемому
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Быстро меняющиеся условия функционирования
мирового сельского хозяйства и ухудшение в респуб-
лике финансового положения сельскохозяйственных
производителей, снижение конкурентоспособности
продукции и объемов государственной поддержки, на-
личие значительного диспаритета цен на сельскохозяй-
ственную и промышленную продукцию, поставляемую
селу, вызывают необходимость уделить внимание воп-
росу формирования эффективной государственной це-
новой политики в Беларуси с учетом тактических и стра-
тегических задач страны на внутреннем и внешнем рын-
ке сельскохозяйственной продукции.

Государственная политика ценообразования как со-
ставляющая часть экономической политики государства
имеет особое значение в рамках интеграционных про-
цессов. Она на уровне экономической системы опре-
деляет общие принципы формирования цен в стране
(регулируемое или свободное ценообразование). В даль-
нейшем в зависимости от выбранного направления
Правительство может вмешиваться в ценообразование
как в рамках реализации аграрной и других политик,
так и в рамках поддержания стабильности цен.

Ценовая политика заключается в определении и под-
держании оптимальных уровней и структуры цен, взаи-
мосвязей и взаимодействия цен на товары в рамках ас-
сортимента предприятия и конкретного рынка, в своевре-
менном изменении цен по конкретным товарам и рын-
кам для достижения максимально возможного успеха.
При этом участие государства состоит в установлении
защитных цен для поддержания отечественных произво-
дителей, гарантирующих последним нормальный уровень
рентабельности, залоговых цен для закупки в залог про-
дукции, если субъект хозяйствования столкнулся с про-
блемами сбыта в урожайные годы [3]. Выделяют три ос-
новных элемента ценовой политики:

1. Макро- и микроэкономические аспекты. Направ-
лением нашего исследования послужила государственная

§ 3.2. Методические рекомендации по совершенствованию
ценовой политики аграрного сектора Беларуси

в условиях международного сотрудничества
политика ценообразования сельскохозяйственной от-
расли, так как она определяет ценовую политику субъек-
та хозяйствования. В таблице 3.2.1 представлены виды
ценовой политики, которые классифицируются в зави-
симости от соподчиненности процессов. В Республике
Беларусь действуют все виды ценовой политики, за ис-
ключением стратегической;

2. Аспекты субъектов ценообразования – опреде-
ление субъектов, осуществляющих установление и ре-
гулирование цен, то есть разграничение полномочий и
функций данных субъектов;

3. Формы воздействия (прямые и косвенные) на
процесс установления цен субъектами хозяйствования
и на уровень цен.

Для выработки эффективной государственной це-
новой аграрной политики целесообразно выделить эта-
пы ее формирования:

Этап 1. Определение стратегических целей, кото-
рые государство хочет достичь при: а) реализации аг-
рарной политики; б) ценовом регулировании; в) госу-
дарственной внутренней поддержке сельскохозяйствен-
ной отрасли.

Этап 2. Изучение ценообразующих факторов для
формирования и реализации эффективной государ-
ственной ценовой политики в аграрном секторе.

Этап 3. Выбор форм и способов регулирования
цен на стратегически значимую сельскохозяйствен-
ную продукцию.

Этап 4. Определение направлений внутренней го-
сударственной поддержки, позволяющих достичь
поставленных целей и привести в равновесное функ-
ционирование все отрасли экономики, включая сель-
скохозяйственную.

Рассмотренные этапы включаются в состав цено-
вого механизма и позволяют формировать и реализовы-
вать грамотную и своевременную ценовую политику
сельскохозяйственной отрасли. Набор применяемых


